
14. melléklet a 44/2015. (XI. 2.) MvM rendelethez 

 
Összegezés az ajánlatok elbírálásáról 

 

I. szakasz: Ajánlatkérő 

I.1) Név és címek 1 (jelölje meg az eljárásért felelős összes ajánlatkérőt) 

Hivatalos név: Gyulasport Nonprofit Kft. 

Postai cím: Ajtóssy Albert utca 2-10. 

Város: Gyula Postai irányítószám: 5700 

II. szakasz: Tárgy 

II.1) Meghatározás 

II.1.1) A közbeszerzés tárgya:  

A be/SFPHPM01-03469/2015MKSZ számú sportfejlesztési program keretében a Prohászka 

Zsolt Városi Tornacsarnok részleges felújítása 

II.2) A közbeszerzés mennyisége 

II.2.1) A közbeszerzés mennyisége:  

Vállalkozási szerződés keretében „a be/SFPHPM01-03469/2015MKSZ számú sportfejlesztési 

program keretében a Prohászka Zsolt Városi Tornacsarnok részleges felújítása az alábbi részek 

vonatkozásában: 

1. rész: 

Prohászka Zsolt Városi Tornacsarnok parketta borítás teljes felújítása   

A Tornacsarnok 900 m2 parketta bontása és elszállítása, 300 m2 deszka bontása. A régi 600 m2 

deszkarendszer átszegelése 300 m2 deszka cseréje. TETOL láng és gombamentesítés elvégzése az 

élettartam megóvásához és 12mm-es OSB lap fektetése szögelése. 900 m2 új rusztikus 300*65 

parketta rakása halszálka mintába. Az új parketta csiszolása, lakkozása Murexin sportlakkal, 130 fm 

szegőléc lerakása. 4 db szabvány méretű pályafestés ( 1 db 20 x 40  kézilabdapálya, 1 db 28 x 14 

kosárlabdapálya, 1 db 18 x 9 röplabdapálya ,1 db 23,77 x 10,97 teniszpálya) 

Közös Közbeszerzési Szójegyzék (CPV): 45432100-5 

2. rész: 

Prohászka Zsolt Városi Tornacsarnokban öltözők korszerűsítése, épületgépészeti felújítása 

A Tornacsarnok öltözőiben lévő vizesblokkok teljes felújítása beltéri nyílászárók cseréje, belső 

burkolatok cseréje, zuhanyzókban, mosdókban, wc helységekben csaptelepek cseréje, mosdó és wc 

kagylók cseréje a belső új felület képzés készítése. 

A felújítási munkák tartalmazzák az érintett területeken lévő elektromos hálózat felülvizsgálatát új 

hálózat kiépítését, új szerelvények beépítésével és érintésvédelmi mérés készítésével. Épületgépészeti 

munkák területén a felújítandó részeken lévő radiátorok cseréje, a hideg- meleg víz valamint a 

szennyvíz hálózat cseréje történik, új szerelvények beépítésével. 

Közös Közbeszerzési Szójegyzék (CPV): 45350000-5, 45453100-8, 45232151-5, 45310000-3 

3. rész 

 Prohászka Zsolt Városi Tornacsarnok fűtéskorszerűsítés gépészeti felújítása 



A Városi Sportcsarnok épület fűtése jelenleg  8db feketesugárzó és 2 db Fég 40kw-os kazánnal fűtött 

kétcsöves radiátoros rendszerű, mely felújítása során kazán cserére és a fűtőtestek az öltözőkbe új 

radiátorok és azok vandál biztos radiátor szelepekre kerülnek kicserélésre.  Az épület fűtését egy zárt 

égésterű, Viessmann Vitodens100 típusú 45 kW-os kazánnal tervezzük. A kazán feladata az épület 

központi fűtési rendszeréhez szükséges 70/55 oC-os fűtővíz előállítása és az 1000 l-es hmv tároló 

felfűtése. A kazán és a kazánházi osztó gyűjtő közé egy Giacomini hidraulikus váltó beépítése 

szükséges. A radiátoros fűtési osztóval kerül biztosításra az épület szintjeinek, részegységeinek fűtési 

ellátása. Az emeleti felméréssel nem érintett területeken a meglévő radiátorok megmaradnak. A 

radiátorok bekötése Dunaferr típusú radiátorok Danfoss termosztatikus radiátorszelepekkel 

kapcsolódik a fűtési csővezetékhez. 

Kapcsolódó feladat az épületben lévő gázhálózat átalakítása, a szellőzés-légtechnika részterületi 

kiépítése. 

Közös Közbeszerzési Szójegyzék (CPV): 45331000-6 

IV. szakasz: Eljárás 

IV.1) Meghatározás 

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljárás került alkalmazásra:  

Kbt. Harmadik rész, XVII. fejezet 

IV.1.2) Az eljárás fajtája:  

A Kbt. 115. § (1) bekezdés szerinti eljárás (a nyílt eljárás szabályainak figyelembe vételével) 

IV.1.3) Hirdetmény nélküli tárgyalásos eljárás esetén az eljárás alkalmazását megalapozó 

körülmények ismertetése:-- 

IV.2) Adminisztratív információk 

IV.2.1) Az adott eljárásra vonatkozó közzététel 2 

A hirdetmény száma a Hivatalos Lapban: 1 [ ][ ][ ][ ]/S [ ][ ][ ]–[ ][ ][ ][ ][ ][ ][ ] 

A hirdetmény száma a Közbeszerzési Értesítőben: 1 [ ][ ][ ][ ][ ]/[ ][ ][ ][ ] (KÉ-szám/évszám) 

IV.2.2) Hirdetmény közzététele nélkül induló eljárás esetén az eljárást megindító felhívás 

megküldésének, illetőleg a Közbeszerzési Hatóság tájékoztatásának napja:  

2016.04.12. 

IV.2.3) Az előzetes piaci konzultációk eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések 

ismertetése:-- 

V. szakasz: Az eljárás eredménye 1 

A szerződés száma: 1 Rész száma: 2 1 Elnevezés: Vállalkozási szerződés 

Az eljárás eredményes volt  igen  nem 

V.1 Eredménytelen eljárással kapcsolatos információ 2 

V.1.1) A befejezetlen eljárás oka  

 A közbeszerzési eljárást eredménytelennek minősítették. 

Az eredménytelenség indoka:  

 A szerződés megkötését megtagadták 

V.1.2) A befejezetlen eljárást követően indul-e új eljárás  igen  nem 

V.1.3) Az érvényes ajánlatot tevők 2 



Ajánlattevők neve és címe alkalmasságuk indokolása és ajánlatuknak az értékelési szempont szerinti 

tartalmi eleme(i):-- 

V.1.4) Az érvénytelen ajánlatot tevők 2 

Az érvénytelen ajánlatot tevők neve, címe és az érvénytelenség indoka: -- 

 

V.2 Az eljárás eredménye 2 

V.2.1) Ajánlatokra vonatkozó információk 

A beérkezett ajánlatok száma: 4 

V.2.2) Az érvényes ajánlatot tevők 

Ajánlattevők neve és címe alkalmasságuk indokolása és ajánlatuknak az értékelési szempont szerinti 

tartalmi eleme(i): 

1. Ajánlattevő: 

Név: Futizo Kft.  

Cím: 5700 Gyula, Siórét 40/c. 

Ajánlattevő az ajánlatkérő által előírt alkalmassági feltételeknek való megfelelést igazolta. 

Nettó ajánlati ár:    23.105.700,- Ft + ÁFA 

Késedelmi kötbér mértéke:   1 % 

Teljes körű jótállás időtartama 48 hó 

Ajánlattevő és felelős műszaki vezető szerződéses viszonya: munkaszerződés 

 

2. Ajánlattevő: 

Név: Délma-Vill Kft.  

Cím: 5700 Gyula, Köröspart u. 120. 

Ajánlattevő az ajánlatkérő által előírt alkalmassági feltételeknek való megfelelést igazolta. 

Nettó ajánlati ár:    24.855.650,- Ft + ÁFA 

Késedelmi kötbér mértéke:   0,5 % 

Teljes körű jótállás időtartama 48 hó 

Ajánlattevő és felelős műszaki vezető szerződéses viszonya: egyéb szerződéses viszony 

 

3. Ajánlattevő: 

Név: Bonag Kft.  

Cím: 5600 Békéscsaba, Tompa u 2/1. 

Ajánlattevő az ajánlatkérő által előírt alkalmassági feltételeknek való megfelelést igazolta. 

Nettó ajánlati ár:    24.068.300,- Ft + ÁFA 

Késedelmi kötbér mértéke:   0,4 % 

Teljes körű jótállás időtartama 48 hó 

Ajánlattevő és felelős műszaki vezető szerződéses viszonya: munkaszerződés 

 

4. Ajánlattevő: 

Név: Marathon Taneszköz-Sport Kft.  

Cím: 1211 Budapest, Kossuth u. 61. 2/5. 

Ajánlattevő az ajánlatkérő által előírt alkalmassági feltételeknek való megfelelést igazolta. 

Nettó ajánlati ár:    20.897.640,- Ft + ÁFA 

Késedelmi kötbér mértéke:   1 % 

Teljes körű jótállás időtartama 60 hó 

Ajánlattevő és felelős műszaki vezető szerződéses viszonya: egyéb szerződéses viszony 

V.2.3) Az ajánlatok értékelése 2 



(Az alábbi táblázatban adja meg. A táblázatnak az ajánlattevő neve alatti osztott oszlop bal oldalára az adott ajánlatnak az adott 

részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszámot, jobb oldalára pedig az értékelési pontszámnak a súlyszámmal 

kialakított szorzatát kell beírni.) 

    Az ajánlattevő neve: Az ajánlattevő neve: 

Az értékelés A részszempontok Futizo Kft. Délma-Vill Kft. 

részszempontjai 

(adott esetben 

alszempontjai is) 

súlyszámai 

(adott esetben az 

alszempontok 

súlyszámai is) 

Értékelési 

pontszám 

Értékelési 

pontszám és  

súlyszám  

szorzata 

Értékelési 

pontszám 

Értékelési pontszám 

és  

súlyszám  

szorzata 

Nettó ajánlati ár 50 9,14 457,00 8,5668 428,34 

Késedelmi kötbér 

mértéke 
20 10 200,00 2,5 50,00 

Teljes körű 

jótállás 

időtartama 

20 1 20,00 1 20,00 

Ajánlattevő és 

felelős műszaki 

vezető 

szerződéses 

viszonya 

10 10 100,00 1 10,00 

A súlyszámmal 

szorzott 

értékelési 

pontszámok 

összegei 

ajánlattevőnként: 

  777,00  508,34 

Adott esetben a részszempontokra adott pontszám szöveges értékelése:-- 

    Az ajánlattevő neve: Az ajánlattevő neve: 

Az értékelés A részszempontok Bonag Kft. Marathon Taneszköz-Sport Kft. 

részszempontjai 

(adott esetben 

alszempontjai is) 

súlyszámai 

(adott esetben az 

alszempontok 

súlyszámai is) 

Értékelési 

pontszám 

Értékelési 

pontszám és  

súlyszám  

szorzata 

Értékelési 

pontszám 

Értékelési pontszám 

és  

súlyszám  

szorzata 

Nettó ajánlati ár 50 8,8144 440,72 10 500,00 

Késedelmi kötbér 

mértéke 
20 1 20,00 10 200,00 

Teljes körű 

jótállás 

időtartama 

20 1 20,00 10 200,00 

Ajánlattevő és 

felelős műszaki 

vezető 

szerződéses 

viszonya 

10 10 100,00 1 10,00 

A súlyszámmal 

szorzott 

értékelési 

pontszámok 

összegei 

ajánlattevőnként: 

  580,72  910,00 

Adott esetben a részszempontokra adott pontszám szöveges értékelése:-- 

 



V.2.4) Az ajánlatok értékelése során adható pontszám alsó és felső határa: 1-10 

V.2.5) Az ajánlatok értékelése során módszernek (módszereknek) az ismertetése, amellyel az 

ajánlatkérő megadta az ajánlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése során 

a ponthatárok közötti pontszámot: 

Az eljárást megindító felhívásban meghatározott feltételeknek megfelelő ajánlatokat Ajánlatkérő a 

legjobb ár-érték arányt megjelenítő szempontrendszer alapján bírálja el. 

A gazdaságilag legelőnyösebb ajánlat megítélésére szolgáló részszempontok és azok súlyát 

meghatározó szorzószám (súlyszám): 

 

Bírálati szempontok:           Súlyszám: 

1. Nettó ajánlati ár              50 

2. Késedelmi kötbér mértéke (min. 0,4%, max. 1%)     20 

3. Teljes körű jótállás időtartama       20 

(1. rész vonatkozásában min. 48 hónap, max 60 hónap) 

4. Ajánlattevő és felelős műszaki vezető szerződéses viszonya  10 

 

Az értékelés módszere mindhárom rész vonatkozásában:  

Az értékelés során adható pontszám részszempontonként 1-10 

Az 1. részszempont esetében a legjobb ajánlatot tevő (legalacsonyabb érték) az adható legmagasabb 

pontszámot kapja, a többi ajánlattevő részpontszáma ehhez viszonyítva fordított arányosítással kerül 

megállapításra az alábbiak szerint: 

  minminmax

minmax

min

PPP
A

A
P

azaz

A

A

PP

PP

vizsgált

legjobb

vizsgált

legjobb








 

 

ahol: 

P:   a vizsgált ajánlati elem adott szempontra vonatkozó pontszáma 

Pmax:   a pontskála felső határa 

Pmin:   a pontskála alsó határa 

Alegjobb:  a legelőnyösebb ajánlat tartalmi eleme 

Alegrosszabb:  a legelőnytelenebb ajánlat tartalmi eleme 

Avizsgált:  a vizsgált ajánlat tartalmi eleme; 

 

A 2. és 3. részszempont esetében a legelőnyösebb ajánlatot tevő (legmagasabb érték) az adható 

legmagasabb pontszámot kapja, a többi ajánlattevő részpontszáma arányosítással az alábbiak szerint: 

 

  minminmax

minmax

min

PPP
AA

AA
P

azaz

AA

AA

PP

PP

blegrosszablegjobb

blegrosszabvizsgált

blegrosszablegjobb

blegrosszabvizsgált
















 

 

ahol: 

P:   a vizsgált ajánlati elem adott szempontra vonatkozó pontszáma 



Pmax:   a pontskála felső határa 

Pmin:   a pontskála alsó határa 

Alegjobb:  a legelőnyösebb ajánlat tartalmi eleme 

Alegrosszabb:  a legelőnytelenebb ajánlat tartalmi eleme 

Avizsgált:  a vizsgált ajánlat tartalmi eleme; 

 

A 4. részszempont esetében amennyiben a Felelős műszaki vezető Ajánlattevő szervezeténél 

munkaszerződéssel rendelkezik, úgy az adható legmagasabb pontszámot kapja, minden egyéb 

jogviszonyra vonatkozó szerződéses viszonya esetében a ponthatár alsó határával azonos számú 

pontot kap. 

Az előírt maximális érték feletti vállalásokra Ajánlatkérő egyaránt a ponthatár felső határával azonos 

számú pontot ad.  

Az 2. és 3. részszempontok esetében, amennyiben a legjobb és a legrosszabb ajánlat azonos –azaz 

mindegyik ajánlati érték azonos- mindegyik ajánlat maximális pontszámot kap.  

Az így kiosztott pontszám a súlyszámmal kerül megszorzásra. 

A pontozás két tizedes jegy pontossággal történik. 

 

V.2.6) A nyertes ajánlattevő neve, címe, az ellenszolgáltatás összege és ajánlata kiválasztásának 

indokai: 

Név:   Marathon Taneszköz-Sport Kft.  

Cím:   1211 Budapest, Kossuth u. 61. 2/5. 

Nettó ajánlati ár: 20.897.640,- Ft + ÁFA 

Kiválasztás indoka:  A gazdaságilag legelőnyösebb ajánlat 

V.2.7) A nyertes ajánlatot követő legkedvezőbb ajánlatot tevő neve, címe, az ellenszolgáltatás 

összege és ajánlata kiválasztásának indokai:-- 

V.2.8) Alvállalkozó(k) igénybe vétele 2  igen  nem 

A nyertes ajánlattevő ajánlatában a közbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesítéséhez az 

ajánlattevő alvállalkozót kíván igénybe venni: -- 

A nyertes ajánlatot követő legkedvezőbb ajánlatot tevő ajánlatában a közbeszerzésnek az(ok) a 

része(i), amely(ek)nek teljesítéséhez az ajánlattevő alvállalkozót kíván igénybe venni: -- 

V.2.9) Alvállalkozó(k) megnevezése: -- 

V.2.10) Az alkalmasság igazolásában részt vevő szervezetek 2 

Az erőforrást nyújtó szervezet(ek) és az alkalmassági követelmény(ek) megjelölése, amely(ek) 

igazolása érdekében az ajánlattevő ezen szervezet(ek)re (is) támaszkodik a nyertes ajánlattevő 

ajánlatában:-- 

Az erőforrást nyújtó szervezet(ek) és az alkalmassági követelmény(ek) megjelölése, amely(ek) 

igazolása érdekében az ajánlattevő ezen szervezet(ek)re (is) támaszkodik a nyertes ajánlatot követő 

legkedvezőbb ajánlatot tevő ajánlatában:-- 

V.2.11) Az érvénytelen ajánlatot tevők 2 

Az érvénytelen ajánlatot tevők neve, címe és az érvénytelenség indoka:-- 

 

 

 

 



A szerződés száma: 2 Rész száma: 2 Elnevezés: Vállalkozási szerződés 

Az eljárás eredményes volt  igen  nem 

V.1 Eredménytelen eljárással kapcsolatos információ 2 

V.1.1) A befejezetlen eljárás oka 

 A közbeszerzési eljárást eredménytelennek minősítették. 

Az eredménytelenség indoka:  

 A szerződés megkötését megtagadták 

V.1.2) A befejezetlen eljárást követően indul-e új eljárás  igen  nem 

V.1.3) Az érvényes ajánlatot tevők 2 

Ajánlattevők neve és címe alkalmasságuk indokolása és ajánlatuknak az értékelési szempont szerinti 

tartalmi eleme(i):-- 

V.1.4) Az érvénytelen ajánlatot tevők 2 

Az érvénytelen ajánlatot tevők neve, címe és az érvénytelenség indoka: -- 

V.2 Az eljárás eredménye 2 

V.2.1) Ajánlatokra vonatkozó információk 

A beérkezett ajánlatok száma: 4 

V.2.2) Az érvényes ajánlatot tevők 

Ajánlattevők neve és címe alkalmasságuk indokolása és ajánlatuknak az értékelési szempont szerinti 

tartalmi eleme(i): 

1. Ajánlattevő: 

Név: Futizo Kft.  

Cím: 5700 Gyula, Siórét 40/c. 

Ajánlattevő az ajánlatkérő által előírt alkalmassági feltételeknek való megfelelést igazolta. 

Nettó ajánlati ár:    10.530.949,- Ft + ÁFA 

Késedelmi kötbér mértéke:   1 % 

Teljes körű jótállás időtartama 24 hó 

Ajánlattevő és felelős műszaki vezető szerződéses viszonya: munkaszerződés 

 

2. Ajánlattevő: 

Név: Délma-Vill Kft.  

Cím: 5700 Gyula, Köröspart u. 120. 

Ajánlattevő az ajánlatkérő által előírt alkalmassági feltételeknek való megfelelést igazolta. 

Nettó ajánlati ár:    12.508.207,- Ft + ÁFA 

Késedelmi kötbér mértéke:   0,5 % 

Teljes körű jótállás időtartama 24 hó 

Ajánlattevő és felelős műszaki vezető szerződéses viszonya: egyéb szerződéses viszony 

 

3. Ajánlattevő: 

Név: Bonag Kft.  

Cím: 5600 Békéscsaba, Tompa u 2/1. 

Ajánlattevő az ajánlatkérő által előírt alkalmassági feltételeknek való megfelelést igazolta. 

Nettó ajánlati ár:    14.051.965,- Ft + ÁFA 

Késedelmi kötbér mértéke:   0,4 % 

Teljes körű jótállás időtartama 24 hó 

Ajánlattevő és felelős műszaki vezető szerződéses viszonya: munkaszerződés 



4. Ajánlattevő: 

Név: Marathon Taneszköz-Sport Kft.  

Cím: 1211 Budapest, Kossuth u. 61. 2/5. 

Ajánlattevő az ajánlatkérő által előírt alkalmassági feltételeknek való megfelelést igazolta. 

Nettó ajánlati ár:    12.950.916,- Ft + ÁFA 

Késedelmi kötbér mértéke:   0,4 % 

Teljes körű jótállás időtartama 24 hó 

Ajánlattevő és felelős műszaki vezető szerződéses viszonya: egyéb szerződéses viszony 

V.2.3) Az ajánlatok értékelése 2 

(Az alábbi táblázatban adja meg. A táblázatnak az ajánlattevő neve alatti osztott oszlop bal oldalára az adott ajánlatnak az adott 

részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszámot, jobb oldalára pedig az értékelési pontszámnak a súlyszámmal 

kialakított szorzatát kell beírni.) 

    Az ajánlattevő neve: Az ajánlattevő neve: 

Az értékelés A részszempontok Futizo Kft. Délma-Vill Kft. 

részszempontjai 

(adott esetben 

alszempontjai is) 

súlyszámai 

(adott esetben az 

alszempontok 

súlyszámai is) 

Értékelési 

pontszám 

Értékelési 

pontszám és  

súlyszám  

szorzata 

Értékelési 

pontszám 

Értékelési pontszám 

és  

súlyszám  

szorzata 

Nettó ajánlati ár 50 10 500,00 8,5774 428,87 

Késedelmi kötbér 

mértéke 
20 10 200,00 2,5 50,00 

Teljes körű 

jótállás 

időtartama 

20 10 200,00 10 200,00 

Ajánlattevő és 

felelős műszaki 

vezető 

szerződéses 

viszonya 

10 10 100,00 1 10,00 

A súlyszámmal 

szorzott 

értékelési 

pontszámok 

összegei 

ajánlattevőnként: 

  1000,00  688,87 

Adott esetben a részszempontokra adott pontszám szöveges értékelése:-- 

    Az ajánlattevő neve: Az ajánlattevő neve: 

Az értékelés A részszempontok Bonag Kft. Marathon Taneszköz-Sport Kft. 

részszempontjai 

(adott esetben 

alszempontjai is) 

súlyszámai 

(adott esetben az 

alszempontok 

súlyszámai is) 

Értékelési 

pontszám 

Értékelési 

pontszám és  

súlyszám  

szorzata 

Értékelési 

pontszám 

Értékelési pontszám 

és  

súlyszám  

szorzata 

Nettó ajánlati ár 50 7,7448 387,24 8,3182 415,91 

Késedelmi kötbér 

mértéke 
20 1 20,00 1 20,00 

Teljes körű 

jótállás 

időtartama 

20 10 200,00 10 200,00 

Ajánlattevő és 

felelős műszaki 

vezető 

10 10 100,00 1 10,00 



szerződéses 

viszonya 

A súlyszámmal 

szorzott 

értékelési 

pontszámok 

összegei 

ajánlattevőnként: 

  707,24  645,91 

Adott esetben a részszempontokra adott pontszám szöveges értékelése: -- 

V.2.4) Az ajánlatok értékelése során adható pontszám alsó és felső határa: 1-10 

V.2.5) Az ajánlatok értékelése során módszernek (módszereknek) az ismertetése, amellyel az 

ajánlatkérő megadta az ajánlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése során 

a ponthatárok közötti pontszámot: 

Az eljárást megindító felhívásban meghatározott feltételeknek megfelelő ajánlatokat Ajánlatkérő a 

legjobb ár-érték arányt megjelenítő szempontrendszer alapján bírálja el. 

A gazdaságilag legelőnyösebb ajánlat megítélésére szolgáló részszempontok és azok súlyát 

meghatározó szorzószám (súlyszám): 

 

Bírálati szempontok:           Súlyszám: 

1. Nettó ajánlati ár              50 

2. Késedelmi kötbér mértéke (min. 0,4%, max. 1%)     20 

3. Teljes körű jótállás időtartama       20 

    (2. rész vonatkozásában min. 24 hónap, max 48 hónap) 

4. Ajánlattevő és felelős műszaki vezető szerződéses viszonya  10 

 

Az értékelés módszere mindhárom rész vonatkozásában:  

Az értékelés során adható pontszám részszempontonként 1-10 

Az 1. részszempont esetében a legjobb ajánlatot tevő (legalacsonyabb érték) az adható legmagasabb 

pontszámot kapja, a többi ajánlattevő részpontszáma ehhez viszonyítva fordított arányosítással kerül 

megállapításra az alábbiak szerint: 

  minminmax

minmax

min

PPP
A

A
P

azaz

A

A

PP

PP

vizsgált

legjobb

vizsgált

legjobb








 

 

ahol: 

P:   a vizsgált ajánlati elem adott szempontra vonatkozó pontszáma 

Pmax:   a pontskála felső határa 

Pmin:   a pontskála alsó határa 

Alegjobb:  a legelőnyösebb ajánlat tartalmi eleme 

Alegrosszabb:  a legelőnytelenebb ajánlat tartalmi eleme 

Avizsgált:  a vizsgált ajánlat tartalmi eleme; 

 

 

A 2. és 3. részszempont esetében a legelőnyösebb ajánlatot tevő (legmagasabb érték) az adható 

legmagasabb pontszámot kapja, a többi ajánlattevő részpontszáma arányosítással az alábbiak szerint: 



 

  minminmax

minmax

min

PPP
AA

AA
P

azaz

AA

AA

PP

PP

blegrosszablegjobb

blegrosszabvizsgált

blegrosszablegjobb

blegrosszabvizsgált
















 

 

ahol: 

P:   a vizsgált ajánlati elem adott szempontra vonatkozó pontszáma 

Pmax:   a pontskála felső határa 

Pmin:   a pontskála alsó határa 

Alegjobb:  a legelőnyösebb ajánlat tartalmi eleme 

Alegrosszabb:  a legelőnytelenebb ajánlat tartalmi eleme 

Avizsgált:  a vizsgált ajánlat tartalmi eleme; 

 

A 4. részszempont esetében amennyiben a Felelős műszaki vezető Ajánlattevő szervezeténél 

munkaszerződéssel rendelkezik, úgy az adható legmagasabb pontszámot kapja, minden egyéb 

jogviszonyra vonatkozó szerződéses viszonya esetében a ponthatár alsó határával azonos számú 

pontot kap. 

 

Az előírt maximális érték feletti vállalásokra Ajánlatkérő egyaránt a ponthatár felső határával azonos 

számú pontot ad.  

Az 2. és 3. részszempontok esetében, amennyiben a legjobb és a legrosszabb ajánlat azonos –azaz 

mindegyik ajánlati érték azonos- mindegyik ajánlat maximális pontszámot kap.  

Az így kiosztott pontszám a súlyszámmal kerül megszorzásra. 

A pontozás két tizedes jegy pontossággal történik. 

V.2.6) A nyertes ajánlattevő neve, címe, az ellenszolgáltatás összege és ajánlata kiválasztásának 

indokai: 

Név:   Futizo Kft.  

Cím:   5700 Gyula, Siórét 40/c. 

Nettó ajánlati ár:  10.530.949,- Ft + ÁFA 

Kiválasztás indoka:  A gazdaságilag legelőnyösebb ajánlat 

V.2.7) A nyertes ajánlatot követő legkedvezőbb ajánlatot tevő neve, címe, az ellenszolgáltatás 

összege és ajánlata kiválasztásának indokai:-- 

V.2.8) Alvállalkozó(k) igénybe vétele 2  igen  nem 

A nyertes ajánlattevő ajánlatában a közbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesítéséhez az 

ajánlattevő alvállalkozót kíván igénybe venni: gépészet, szakipari munkák, villanyszerelés. 

A nyertes ajánlatot követő legkedvezőbb ajánlatot tevő ajánlatában a közbeszerzésnek az(ok) a 

része(i), amely(ek)nek teljesítéséhez az ajánlattevő alvállalkozót kíván igénybe venni: -- 

V.2.9) Alvállalkozó(k) megnevezése:-- 

V.2.10) Az alkalmasság igazolásában részt vevő szervezetek 2 

Az erőforrást nyújtó szervezet(ek) és az alkalmassági követelmény(ek) megjelölése, amely(ek) 

igazolása érdekében az ajánlattevő ezen szervezet(ek)re (is) támaszkodik a nyertes ajánlattevő 

ajánlatában:-- 



Az erőforrást nyújtó szervezet(ek) és az alkalmassági követelmény(ek) megjelölése, amely(ek) 

igazolása érdekében az ajánlattevő ezen szervezet(ek)re (is) támaszkodik a nyertes ajánlatot követő 

legkedvezőbb ajánlatot tevő ajánlatában:-- 

V.2.11) Az érvénytelen ajánlatot tevők 2 

Az érvénytelen ajánlatot tevők neve, címe és az érvénytelenség indoka:-- 

 

A szerződés száma: 3 Rész száma: 3 Elnevezés: Vállalkozási szerződés 

Az eljárás eredményes volt  igen  nem 

V.1 Eredménytelen eljárással kapcsolatos információ 2 

V.1.1) A befejezetlen eljárás oka 

 A közbeszerzési eljárást eredménytelennek minősítették. 

Az eredménytelenség indoka:  

 A szerződés megkötését megtagadták 

V.1.2) A befejezetlen eljárást követően indul-e új eljárás  igen  nem 

V.1.3) Az érvényes ajánlatot tevők 2 

Ajánlattevők neve és címe alkalmasságuk indokolása és ajánlatuknak az értékelési szempont szerinti 

tartalmi eleme(i):-- 

V.1.4) Az érvénytelen ajánlatot tevők 2 

Az érvénytelen ajánlatot tevők neve, címe és az érvénytelenség indoka: -- 

V.2 Az eljárás eredménye 2 

V.2.1) Ajánlatokra vonatkozó információk 

A beérkezett ajánlatok száma: 4 

V.2.2) Az érvényes ajánlatot tevők 

Ajánlattevők neve és címe alkalmasságuk indokolása és ajánlatuknak az értékelési szempont szerinti 

tartalmi eleme(i): 

1. Ajánlattevő: 

Név: Futizo Kft.  

Cím: 5700 Gyula, Siórét 40/c. 

Ajánlattevő az ajánlatkérő által előírt alkalmassági feltételeknek való megfelelést igazolta. 

Nettó ajánlati ár:    11.323.318,- Ft + ÁFA 

Késedelmi kötbér mértéke:   1 % 

Teljes körű jótállás időtartama 24 hó 

Ajánlattevő és felelős műszaki vezető szerződéses viszonya: munkaszerződés 

 

2. Ajánlattevő: 

Név: Délma-Vill Kft.  

Cím: 5700 Gyula, Köröspart u. 120. 

Ajánlattevő az ajánlatkérő által előírt alkalmassági feltételeknek való megfelelést igazolta. 

Nettó ajánlati ár:    12.251.646,- Ft + ÁFA 

Késedelmi kötbér mértéke:   0,5 % 

Teljes körű jótállás időtartama 24 hó 

Ajánlattevő és felelős műszaki vezető szerződéses viszonya: egyéb szerződéses viszony 

 



3. Ajánlattevő: 

Név: Bonag Kft.  

Cím: 5600 Békéscsaba, Tompa u 2/1. 

Ajánlattevő az ajánlatkérő által előírt alkalmassági feltételeknek való megfelelést igazolta. 

Nettó ajánlati ár:    12.360.054,- Ft + ÁFA 

Késedelmi kötbér mértéke:   0,4 % 

Teljes körű jótállás időtartama 24 hó 

Ajánlattevő és felelős műszaki vezető szerződéses viszonya: munkaszerződés 

 

4. Ajánlattevő: 

Név: Marathon Taneszköz-Sport Kft.  

Cím: 1211 Budapest, Kossuth u. 61. 2/5. 

Ajánlattevő az ajánlatkérő által előírt alkalmassági feltételeknek való megfelelést igazolta. 

Nettó ajánlati ár:    12.896.675,- Ft + ÁFA 

Késedelmi kötbér mértéke:   0,4 % 

Teljes körű jótállás időtartama 24 hó 

Ajánlattevő és felelős műszaki vezető szerződéses viszonya: egyéb szerződéses viszony 

 

V.2.3) Az ajánlatok értékelése 2 

(Az alábbi táblázatban adja meg. A táblázatnak az ajánlattevő neve alatti osztott oszlop bal oldalára az adott ajánlatnak az adott 

részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszámot, jobb oldalára pedig az értékelési pontszámnak a súlyszámmal 

kialakított szorzatát kell beírni.) 

    Az ajánlattevő neve: Az ajánlattevő neve: 

Az értékelés A részszempontok Futizo Kft. Délma-Vill Kft. 

részszempontjai 

(adott esetben 

alszempontjai is) 

súlyszámai 

(adott esetben az 

alszempontok 

súlyszámai is) 

Értékelési 

pontszám 

Értékelési 

pontszám és  

súlyszám  

szorzata 

Értékelési 

pontszám 

Értékelési pontszám 

és  

súlyszám  

szorzata 

Nettó ajánlati ár 50 10 500,00 9,318 465,90 

Késedelmi kötbér 

mértéke 
20 10 200,00 2,5 50,00 

Teljes körű 

jótállás 

időtartama 

20 10 200,00 10 200,00 

Ajánlattevő és 

felelős műszaki 

vezető 

szerződéses 

viszonya 

10 10 100,00 1 10,00 

A súlyszámmal 

szorzott 

értékelési 

pontszámok 

összegei 

ajánlattevőnként: 

  1000,00  725,90 

Adott esetben a részszempontokra adott pontszám szöveges értékelése: 

    Az ajánlattevő neve: Az ajánlattevő neve: 

Az értékelés A részszempontok Bonag Kft. Marathon Taneszköz-Sport Kft. 



részszempontjai 

(adott esetben 

alszempontjai is) 

súlyszámai 

(adott esetben az 

alszempontok 

súlyszámai is) 

Értékelési 

pontszám 

Értékelési 

pontszám és  

súlyszám  

szorzata 

Értékelési 

pontszám 

Értékelési pontszám 

és  

súlyszám  

szorzata 

Nettó ajánlati ár 50 9,245 462,25 8,902 445,10 

Késedelmi kötbér 

mértéke 
20 1 20,00 1 20,00 

Teljes körű 

jótállás 

időtartama 

20 10 200,00 10 200,00 

Ajánlattevő és 

felelős műszaki 

vezető 

szerződéses 

viszonya 

10 10 100,00 1 10,00 

A súlyszámmal 

szorzott 

értékelési 

pontszámok 

összegei 

ajánlattevőnként: 

  782,25  675,10 

Adott esetben a részszempontokra adott pontszám szöveges értékelése:-- 

V.2.4) Az ajánlatok értékelése során adható pontszám alsó és felső határa: 1-10 

V.2.5) Az ajánlatok értékelése során módszernek (módszereknek) az ismertetése, amellyel az 

ajánlatkérő megadta az ajánlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése során 

a ponthatárok közötti pontszámot: 

Az eljárást megindító felhívásban meghatározott feltételeknek megfelelő ajánlatokat Ajánlatkérő a 

legjobb ár-érték arányt megjelenítő szempontrendszer alapján bírálja el. 

A gazdaságilag legelőnyösebb ajánlat megítélésére szolgáló részszempontok és azok súlyát 

meghatározó szorzószám (súlyszám): 

 

Bírálati szempontok:           Súlyszám: 

1. Nettó ajánlati ár              50 

2. Késedelmi kötbér mértéke (min. 0,4%, max. 1%)     20 

3. Teljes körű jótállás időtartama       20 

    (3. rész vonatkozásában min. 24 hónap, max 48 hónap) 

4. Ajánlattevő és felelős műszaki vezető szerződéses viszonya  10 

 

Az értékelés módszere mindhárom rész vonatkozásában:  

Az értékelés során adható pontszám részszempontonként 1-10 

Az 1. részszempont esetében a legjobb ajánlatot tevő (legalacsonyabb érték) az adható legmagasabb 

pontszámot kapja, a többi ajánlattevő részpontszáma ehhez viszonyítva fordított arányosítással kerül 

megállapításra az alábbiak szerint: 

  minminmax

minmax

min

PPP
A

A
P

azaz

A

A

PP

PP

vizsgált

legjobb

vizsgált

legjobb








 



 

ahol: 

P:   a vizsgált ajánlati elem adott szempontra vonatkozó pontszáma 

Pmax:   a pontskála felső határa 

Pmin:   a pontskála alsó határa 

Alegjobb:  a legelőnyösebb ajánlat tartalmi eleme 

Alegrosszabb:  a legelőnytelenebb ajánlat tartalmi eleme 

Avizsgált:  a vizsgált ajánlat tartalmi eleme; 

 

A 2. és 3. részszempont esetében a legelőnyösebb ajánlatot tevő (legmagasabb érték) az adható 

legmagasabb pontszámot kapja, a többi ajánlattevő részpontszáma arányosítással az alábbiak szerint: 

 

  minminmax

minmax

min

PPP
AA

AA
P

azaz

AA

AA

PP

PP

blegrosszablegjobb

blegrosszabvizsgált

blegrosszablegjobb

blegrosszabvizsgált










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ahol: 

P:   a vizsgált ajánlati elem adott szempontra vonatkozó pontszáma 

Pmax:   a pontskála felső határa 

Pmin:   a pontskála alsó határa 

Alegjobb:  a legelőnyösebb ajánlat tartalmi eleme 

Alegrosszabb:  a legelőnytelenebb ajánlat tartalmi eleme 

Avizsgált:  a vizsgált ajánlat tartalmi eleme; 

A 4. részszempont esetében amennyiben a Felelős műszaki vezető Ajánlattevő szervezeténél 

munkaszerződéssel rendelkezik, úgy az adható legmagasabb pontszámot kapja, minden egyéb 

jogviszonyra vonatkozó szerződéses viszonya esetében a ponthatár alsó határával azonos számú 

pontot kap. 

Az előírt maximális érték feletti vállalásokra Ajánlatkérő egyaránt a ponthatár felső határával azonos 

számú pontot ad.  

Az 2. és 3. részszempontok esetében, amennyiben a legjobb és a legrosszabb ajánlat azonos –azaz 

mindegyik ajánlati érték azonos- mindegyik ajánlat maximális pontszámot kap.  

Az így kiosztott pontszám a súlyszámmal kerül megszorzásra. 

A pontozás két tizedes jegy pontossággal történik. 

V.2.6) A nyertes ajánlattevő neve, címe, az ellenszolgáltatás összege és ajánlata kiválasztásának 

indokai: 

Név:   Futizo Kft.  

Cím:   5700 Gyula, Siórét 40/c. 

Nettó ajánlati ár:  11.323.318,- Ft + ÁFA 

Kiválasztás indoka:  A gazdaságilag legelőnyösebb ajánlat 

V.2.7) A nyertes ajánlatot követő legkedvezőbb ajánlatot tevő neve, címe, az ellenszolgáltatás 

összege és ajánlata kiválasztásának indokai:-- 

V.2.8) Alvállalkozó(k) igénybe vétele 2  igen  nem 

A nyertes ajánlattevő ajánlatában a közbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesítéséhez az 

ajánlattevő alvállalkozót kíván igénybe venni: gépészet, szakipari munkák, villanyszerelés. 



A nyertes ajánlatot követő legkedvezőbb ajánlatot tevő ajánlatában a közbeszerzésnek az(ok) a 

része(i), amely(ek)nek teljesítéséhez az ajánlattevő alvállalkozót kíván igénybe venni: -- 

V.2.9) Alvállalkozó(k) megnevezése:-- 

V.2.10) Az alkalmasság igazolásában részt vevő szervezetek 2 

Az erőforrást nyújtó szervezet(ek) és az alkalmassági követelmény(ek) megjelölése, amely(ek) 

igazolása érdekében az ajánlattevő ezen szervezet(ek)re (is) támaszkodik a nyertes ajánlattevő 

ajánlatában:-- 

Az erőforrást nyújtó szervezet(ek) és az alkalmassági követelmény(ek) megjelölése, amely(ek) 

igazolása érdekében az ajánlattevő ezen szervezet(ek)re (is) támaszkodik a nyertes ajánlatot követő 

legkedvezőbb ajánlatot tevő ajánlatában:-- 

V.2.11) Az érvénytelen ajánlatot tevők 2 

Az érvénytelen ajánlatot tevők neve, címe és az érvénytelenség indoka:-- 

VI. szakasz: Kiegészítő információk 

VI.1) További információk: 2 

VI.1.1) A szerződéskötési moratórium időtartama 

Kezdete: 2016.05.04. 

Lejárata: 2016.05.08. 

VI.1.2) Az összegezés elkészítésének időpontja: 2016.05.03. 

VI.1.3) Az összegezés megküldésének időpontja: 2016.05.03. 

VI.1.4) Az összegezés módosításának indoka: 2 

VI.1.5) Az összegezés módosításának időpontja: 2  

VI.1.6) A módosított összegezés megküldésének időpontja: 2  

VI.1.7) Az összegezés javításának indoka: 2 

VI.1.8) Az összegezés javításának időpontja: 2  

VI.1.9) A javított összegezés megküldésének időpontja: 2  

VI.1.10) További információk: 2 

____________________________________________________________________________________________________

_____ 

1    
szükség szerinti számban ismételje meg 

2    adott esetben 

 


